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Le fédéralisme
et les grandes idéologies

FRANCESCO ROSSOLILLO

Le probléme

Sil’on veutcomprendrelanature du fédéralisme en tantque mouvement
politique, il importe de cerner la place qu’il occupe, dans le flux tortueux
et contrasté de I’histoire des faits et des idées, partant de voir la position
qu’il assume par rapport aux grandes idéologies politiques qui I'ont
précédé depuis la Révolution frangaise. Il s’agit d’une analyse qui
s’identifie fondamentalement avec celle, globale, du sens de I’histoire
récente. C’est-a-dire surla fagon dont amiri, en Europe et dans le monde,
au cours des deux derniers siécles, la conscience que I’homme a de
constituer un &tre social ; sur la fagon dont ont émergé les valeurs qui
forment les points de référence fondamentaux pour la pensée et 1’action
politique actuelles, et  partir desquelles ont pris forme les institutions de
I’Etat démocratique moderne et les catégories a travers lesquelles les
hommes d’aujourd’hui ont coutume de réfléchir et de se confronter sur
’organisation de l1a vie en société.

On ne peut donc dissocier ’engagement fédéraliste d’une remise en
question du passé et notamment de la fagon de I’ interpréter qui nous vient
du marxisme, la plus récente orientation & avoir compris la nécessité de
penser I’ histoire comme un processus doué de sens. Il s’agit de dépasser
1a conception de I’histoire comme histoire de la lutte des classes, et cela
non pas au nom d’une philosophie qui concevrait le processus historique
comme une suite d’événements dont chacun n’aurait de sens qu’en soi-
méme -~ c’est-3-dire qu’il n’en aurait aucun — mais bien plutdt en
remplagant la théorie marxiste, dont la crise est désormais irréversible,
par une conception nouvelle. Cette conception nouvelle doit permettre
d’expliquer de fagon convaincante les faits du passé — devant lesquels 1a
culture marxiste avait échoué — et ensuite de proposer une perspective



d’avenir en laquelle on puisse croire et de founir de nouveaux critéres
d’orientation pour la réflexion et 'action & ceux parmi les hommes
d’aujourd’hui qui sentent 1a contradiction existant a1’ heure actuelle entre
les valeurs et les faits comme un drame qui implique leur responsabilité
personelle.

Les idéologies aujourd’ hui

Celui qui observe aujourd’hui les formations politiques dans les pays
européens occidentaux, devant les idéologies libérale, démocratique et
socialiste dans les différentes interprétations qu’en donnent les partis
politiques se réclamant d’clles se trouve dans une perspective
synchronique, puisque celles-ci sont toutes présentes ensemble sur
I’échiquier politique.

Ces mémes idéologies ne sont généralement pergues aujourd’hui que
comme de fragiles écrans sans véritable contenu, dont la fonction
principale consiste & fournir une justification aux luttes de pouvoir des
partis, justification apparaissant si mince et inconsistante qu’une partie
dumonde de la culture en arrive & penser que notre époque est celle de la
fin des idéologies.

IIne faut pastoutefois oublier que ces idéologies libérale, démocratique
et socialiste se sont présentées a des moments successifs de 1’histoire et
que, dans les phases historiques ou chacune d’elle est née, elles ont
constitu¢ des motivations puissantes pour le comportement humain,
allant mé&me jusqu’a provoquer les grands incendies révolutionnaires qui
ont marqué I’histoire du continent européen au cours des deux derniers
siecles. Alors, elles ont donné aux peuples européens — tout au moins a
leur frange agissante — la vision d’un futur pour lequel il valait la peine
de se battre et les catégories fondamentales pour interpréter le passé dans
lequel leurs Iuttes avaient pris racine.

Et c’est bien dans cette perspective historique que 1'on doit placer les
grandes idéologies si I’on veut établir le lien existant entre elles et le
fédéralisme.

La societé pré-industrielle

11 faut donc voir s’il est possible de trouver un lien unissant entre elles
les grandes explosions révolutionnaires qui se sont succédées en Europe
depuis la fin du X VIII® siécle et les idéologies qui les ont inspirées, et
permettant de mettre enévidence leur rapport avec notre horizon politique

de contemporains et avec les options idéologiques qui nous sont offertes.
Ce lien, il faut le chercher avant tout dans les courants les plus
profonds du processus historique, ¢’est a-dire dans les mouvements que
Braudel appelle de longue durée. Ce sont ceux, en particulier, qui
concernent I’évolution des structures de fond de 1a société humaine, dont
dépendent, en derniére instance, toutes les autres. Il s’agit du mode de
production, c’est-a-dire dela fagon dont s’ organisent les activités humaines
desquelles dépend la reproduction de I’espéce et qui assurent les bases
nécessaires au développement des aspects culturels de la société civile en
déterminant les formes ol est perpétuée la vie biologique de 1’homme.
Le fil conducteur que nous recherchons, c’est 1’accélération
gigantesque et progressive du processus de production — qui commence
en Europe puis s’étend au reste du monde — que I’on nomme Révolution
industrielle et dont on peut situer ’origine au milieu du XVIII® siécle.
Certes la Révolution industriclle n’a été qu’une forte accélération
d’un processus de modernisation né en Europe grosso modo au début du
X VI siecle ( méme au XIVe siecle en Italie).En effet ¢’est précisement
entre le début du X VI° siecle et le milien du XVIIIsi¢cle qu’on mit sur
pied - du moins dans certaines partics de I’Europe — les prémisses
structurelles et culturelles de la Révolution industrielle avec la naissance
du tissu urbain modeme, le développement du premier noyau de la
bourgeoisie marchande et financitre, les débuts de la science moderne,
les premigres grandes inventions comme la presse ou les armes a feu et
la laicisation de la culture, Prendre position dans le débat sur la datation
du début du processus de modernisation de la société européenne n’est
toutefois pas primordial dans notre argument. Ce qui est sr, par contre,
c’est que, jusqu’au milieu du XVIII® si¥cle, le processus futlent, irrégulier
et ne concerna que quelques rares régions du continent et de la Grande-
Bretagne, tandis qu’a partir du milieu du X VIIF sigcle le développement
de tous les facteurs de modernisation évoqués plus haut et leur action
simultanée donnérent un rythme de plus en plus rapide au processus, qui

* concerna bientdt 1’Europe entitre, et firent naitre un nouveau facteur

décisif de transformation : I’action consciente des masses. Si nous
opposons, dans la perspective ol se place notre analyse, une période
industrielle 3 une période pré-industriclle de I’histoire de I’Europe
modeme, cela a donc un sens bien précis quelle que soit I'importance que
I’on accorde 2 la période de transition.

Nous ferons ici un rappel rapide des caractéristiques fondamentales
du mode de production de la période pré-industrielle. La survie de
’immense majorité de la population européenne était alors garantie par
















































































































































